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OBRIGACOES ACESSORIAS - DESCUMPRIMENTO - ARQUIVO MAGNETICO -
INFORMACOES OMISSAS OU DIVERGENTES — VICIO FORMAL — ESCRITURACAO FISCAL
DIGITAL — OMISSAO — OPERACOES COM MERCADORIAS OU PRESTACOES DE SERVICOS E
FALTA DE LANCAMENTO DE NOTAS FISCAIS NO LIVRO REGISTRO DE ENTRADAS -
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PROCEDENTE — MANTIDA A DECISAO RECORRIDA - RECURSOS HIERARQUICO E
VOLUNTARIO DESPROVIDOS.

- A incorreta descricdo dos fatos, aliada a imprecisdo quanto a indicacdo dos dispositivos legais
infringidos, comprometeu o lancamento em sua integralidade, vez que acarretou sua nulidade por
vicio formal, nos termos do que estabelece o artigo 17, Il e Ill, da Lei n°® 10.094/13. Possibilidade de
refazimento do feito fiscal, em observancia ao que preceitua o artigo 18 do mesmo diploma legal.

- A auséncia de escrituracdo de notas fiscais no Livro Registro de Entradas configura
descumprimento de obrigacao de fazer, sujeitando agueles que incorrerem nesta conduta omissiva a
aplicacdo das penalidades previstas na legislacdo tributaria. In casu, restou afastado o carater
contencioso dos lancamentos, em razao de o contribuinte haver quitado, integralmente, os valores
lancados no Auto de Infracéo.

Vistos, relatados e discutidos os autos deste Processo, etc...

A C OR D A M os membros da Segunda Camara de Julgamento deste Conselho de Recursos
Fiscais, a unanimidade e de acordo com o voto do relator pelo recebimento do recurso hierarquico,
por regular, e do voluntario, por regular e tempestivo, e, quanto ao mérito, pelo desprovimento de
ambos, para manter inalterada a decisdo monocratica que julgou parcialmente procedente o Auto de
Infragéo n°® 93300008.09.00002448/2015-90, lavrado em 23 de dezembro de 2015 contra a empresa
CELL COMERCIO PB E SERVICOS DE ELETRONICOS LTDA EPP, condenando-a ao pagamento
do crédito tributario no valor total de R$ 10.522,46 (dez mil, quinhentos e vinte e dois reais e
guarenta e seis centavos) de multas por infragdo, com arrimo nos artigos 88, VII, “a” e 85, Il, “b”,
ambos da Lei n® 6.379/96, por haver o contribuinte infringido o disposto nos artigos 4° e 8°, do
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Decreto n° 30.478/09 e 119, VIl c/c 276, do RICMS/PB.

Ao tempo em que mantém cancelado o montante de R$ 277.987,52 (duzentos e setenta e sete mil,
novecentos e oitenta e sete reais e cinquenta e dois centavos) de multas por infragéo.

P.R.I.

Segunda Camara de Julgamento, Sala das Sessdes Pres. Gildemar Pereira de Macedo, em 14 de
novembro de 2019.

SIDNEY WATSON FAGUNDES DA SILVA
Conselheiro Relator

GIANNI CUNHA DA SILVEIRA CAVALCANTE
Presidente

Participaram do presente julgamento os membros da Segunda Camara de Julgamento, DAYSE
ANNYEDJA GONCALVES CHAVES, MAIRA CATAO DA CUNHA CAVALCANTI SIMOES e
PETRONIO RODRIGUES LIMA.

FRANCISO GLAUBERTO BEZERRA JUNIOR
Assessor Juridico

#

RELATORIO

Em analise nesta Corte, 0s recursos voluntario e de oficio interpostos contra decisdo monocratica
gue julgou parcialmente procedente o Auto de Infracdo de Estabelecimento n°
93300008.09.00002448/2015-90, lavrado em 23 de dezembro de 2015 em desfavor da empresa
CELL COMERCIO PB E SERVICOS DE ELETRONICOS LTDA EPP, inscri¢do estadual n°
16.192.257-0.

Na referida peca acusatoria, constam as seguintes acusacoes, ipsis litteris:

0524 — ARQUIVO MAGNETICO — INFORMACOES OMISSAS OU DIVERGENTES >> O contribuinte
esta sendo autuado por apresentar arquivo magnético/digital com omiss&do ou o apresentarem com
omissao ou divergéncia entre as informacgfes constantes do arquivo magnético/digital e as
constantes nos documentos ou livros fiscais obrigatorios.
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0513 — ESCRITURACAO FISCAL DIGITAL — OMISSAO — OPERACOES COM MERCADORIAS OU
PRESTACOES DE SERVICOS >> O contribuinte esta sendo autuado por deixar de informar os
documentos fiscais da EFD, relativo as suas opera¢gdes com mercadorias ou prestacdes de servicos.

0171 — FALTA DE LANCAMENTO DE NOTAS FISCAIS NO LIVRO REGISTRO DE ENTRADAS >>
O contribuinte esta sendo autuado por descumprimento de obrigacéo acessoria por ter deixado de
lancar as notas fiscais correspondentes as mercadorias recebidas nos livros fiscais proprios.

Nota Explicativa:

FOI CONSTATADA A FALTA DE LANCAMENTO, NA ESCRITURACAO FISCAL DIGITAL DA
CONTRIBUINTE, DAS NOTAS FISCAIS DE ENTRADAS CONSTANTES DA RELACAO QUE
INTEGRA O RESPECTIVO PROCESSO ADMINISTRATIVO TRIBUTARIO, GERANDO, ASSIM, A
COBRANCA DE MULTA ACESSORIA DE: | 3 UFRS POR DOCUMENTO OMITIDO, ATE 31.8.2013;
I -5 UFR'S POR DOCUMENTO OMITIDO, DE 1.9 A 29.12.2013, E Ill - DE 5% SOBRE O VALOR
DAS NOTAS FISCAIS NAO LANCADAS, DE 1.1 A 31.12.2014.

Em decorréncia destes fatos, o representante fazendario, considerando haver o contribuinte
infringido os artigos 263, 8 7° c/c 305 e paragrafos e 335; 119, VIII c/c 0 276, todos do RICMS/PB e
4° e 8°, ambos do Decreto n° 30.478/09, langou um crédito tributario na quantia total de R$
288.509,98 (duzentos e oitenta e oito mil, quinhentos e nove reais e noventa e oito centavos) a titulo
de multas por infragdo, com arrimo nos artigos 81-A, Il; 88, VII, “a” e 85, I, “b”, todos da Lei n°
6.379/96.

Documentos instrutérios as fls. 6 a 21.

Depois de cientificada por via postal em 20 de janeiro de 2016, a autuada, por intermédio de seu
s6cio administrador, protocolou, em 3 de fevereiro de 2016, impugnacédo tempestiva contra 0s
langamentos dos créditos tributarios consignados no Auto de Infracdo em andlise (fls. 26 a 30), por
meio da qual afirma, em sintese, que:

a) Atua como credenciada da Sky Brasil Servigos Ltda., como distribuidora de equipamentos para
recepcao de sinais da referida operadora, bem como dos materiais de instalacdo e assisténcia
técnica;

b)  As notas fiscais emitidas pela Sky contra a autuada sao de remessa de material em comodato,
remessa de material publicitario ou de materiais necessarios a execucéao de prestacdes de servicos;

c) Por equivoco na logistica interna da empresa, algumas notas fiscais ndo foram langadas na
EFD do contribuinte;

d) A auséncia de notificagdo prévia quando da autuagdo configura nulidade do Auto de Infragéo;

e) A aplicabilidade do percentual de 5% (cinco por cento) sobre o0 montante dos valores totais das
operacdes que deveriam constar no arquivo magnético é inadmissivel, uma vez que este artigo trata
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de informacdes enviadas, exclusivamente, por meio de GIM, conforme preceitua o artigo 81-A, I, da
Lei n°® 6.379/96;

f) Durante o periodo da autuacao, o contribuinte estava obrigado a enviar o SPED FISCAL.
Sendo assim, mostra-se inaplicavel, como penalidade proposta, o disposto no artigo 85, Il da Lei n°
6.379/96;

g) As multas aplicadas tém carater confiscatorio.

Considerando os argumentos apresentados, a autuada requereu:
a) A nulidade do Auto de Infragéo;

b)  Arevisdo dos valores exigidos conforme dispositivos legais cabiveis.

Com informagé&o de inexisténcia de antecedentes fiscais (fls. 64), foram os autos conclusos (fls. 65)
e remetidos a Geréncia Executiva de Julgamento de Processos Fiscais, onde foram distribuidos ao
julgador fiscal Francisco Nociti, que decidiu pela parcial procedéncia da exigéncia fiscal, nos termos
da seguinte ementa, litteris:

DESCUMPRIMENTO DE OBRIGACOES ACESSORIAS. ARQUIVO MAGNETICO —
INFORMACOES OMISSAS OU DIVERGENTES. ERRO NA TIPIFICACAO DA NORMA
INFRINGIDA. NULIDADE POR VICIO FORMAL. ESCRITURACAO FISCAL DIGITAL — OMISSAO —
OPERACOES COM MERCADORIAS OU PRESTACOES DE SERVICOS. DENUNCIA
CONFIGURADA. FALTA DE LANCAMENTO DE NOTAS FISCAIS NO LIVRO REGISTRO DE
ENTRADAS. DENUNCIA CARACTERIZADA.

- Equivoco na descricao da infracdo e na norma legal infringida implica a declaracdo de nulidade da
primeira acusacgédo, cabendo lavratura de novo auto de infracdo que atenda a legislacéo de regéncia.

- A ndo observancia do dever instrumental de informar na EFD todos os documentos fiscais relativos
as operacgdes com mercadorias ou prestacdo de servigos acarreta a aplicacdo da penalidade
preceituada na Lei n°® 6.379/96.

- Confirmada a irregularidade fiscal caracterizada pela auséncia de langamento de documentos
fiscais no Livro de Registro de Entradas, impde-se a penalidade acessoria pelo descumprimento da
obrigacao de fazer.

- Airregularidade caracterizada pelo descumprimento da obrigacdo acessoria de lancar documentos
fiscais no livro Registro de Entradas é afastada por prova inequivoca da néo entrada das
mercadorias no estabelecimento do contribuinte, ou pela comprovacéo de que efetivamente tenha
registrado os documentos fiscais apontados no instrumento acusatorio.

AUTO DE INFRACAO PARCIALMENTE PROCEDENTE.

Considerando o disposto no artigo 80 da Lei n°® 10.094/13, o julgador singular recorreu de sua
decisdo a esta instancia ad quem.
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Cientificada da decisao proferida pela instancia prima em 24 de outubro de 2018, a autuada
apresentou, em 21 de novembro de 2018, recurso voluntario tempestivo ao Conselho de Recursos
Fiscais do Estado da Paraiba (fls. 81 a 86), por meio do qual advoga que:

a) Ao apreciar as razdes da defesa, o julgador fiscal acatou a nulidade da primeira acusacéao,
mantendo o crédito fiscal referente as demais denuncias;

b)  Ocorre que a autoridade julgadora consignou, incorretamente, a nulidade como vicio formal,
guando, em verdade, trata-se de clara hip6tese de vicio material do langamento, j& que incide em
reconhecido equivoco quanto a descricdo e quanto ao enquadramento legal da infragdo imputada.

Com base nas consideracdes acima, a recorrente requer seja dado provimento ao recurso
voluntéario, decretando-se, para a primeira acusacao descrita na pe¢a acusatoria, a existéncia de
vicio material.

Remetidos ao Conselho de Recursos Fiscais, foram os autos distribuidos a esta relatoria, segundo
0s critérios regimentais, para apreciacao e julgamento.

Eis o relatério.

VOTO

A matéria em apreciagao versa sobre as seguintes denuncias: a) Arquivo Magnético — Informacdes
Omissas ou Divergentes; b) Escrituragao Fiscal Digital — Omissao — Operagdes com Mercadorias ou
PrestacOes de Servigos; e c) Falta de Langcamento de Notas Fiscais no Livro Registro de Entradas.

ARQUIVO MAGNETICO — INFORMACOES OMISSAS OU DIVERGENTES

Inicialmente, cumpre-nos registrar que, no periodo consignado no Auto de Infragdo, o contribuinte
estava obrigado a apresentar a Escrituragéo Fiscal Digital — EFD, por for¢ca do disposto no art. 3°, 8
19, V, do Decreto n° 30.478, de 28 de julho de 2009:

Art. 3° A EFD sera obrigatoria para os contribuintes do Imposto sobre Operacdes Relativas a
Circulacéo de Mercadorias e sobre Prestacdes de Servigcos de Transporte Interestadual e
Intermunicipal e de Comunicac¢éo — ICMS (Protocolos ICMS 77/08 e 03/11).
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§ 1° A obrigatoriedade de que trata o “caput” dar-se-a:

(..)

V — a partir de 1° de janeiro de 2013, para os demais contribuintes que possuam Regime Normal de
Apuracédo Mensal do ICMS e que ndo tenham sido enquadrados na obrigatoriedade pelos critérios
anteriormente estabelecidos, podendo ser postergada através de Portaria do Secretario de Estado
da Receita;

Exatamente por este motivo, o julgador singular cuidou de cancelar os créditos tributarios lancados a
titulo de ARQUIVO MAGNETICO — INFORMACOES OMISSAS OU DIVERGENTES. E o fez
acertadamente, uma vez que, conforme consta na inicial, o contribuinte fora acusado de haver
deixado de informar diversas notas fiscais de aquisi¢do nos arquivos magnéticos/digitais por ele
transmitidos a Secretaria de Estado da Receita da Paraiba, sendo apontados, como infringidos, os
artigos 263, § 7°, 306 e paragrafos e 335, todos do RICMS/PBArt. 263. Os contribuintes do imposto,
excetuados os produtores rurais ndo equiparados a comerciante ou industrial, os obrigados a
entregar a Escrituracéo Fiscal Digital - EFD e os sujeitos ao regime de recolhimento fonte,
apresentardo a Guia de Informacdo Mensal do ICMS - GIM, conforme especificagdes técnicas
previstas nos Anexos 06 e 46.

(..)

§ 7° O arquivo magnético, com as informacdes fiscais geradas pelo contribuinte, devera ser legivel,
consistente e sem divergéncia de valores, compativel com o sistema de processamento de dados da
Secretaria de Estado da Receita e conter o movimento mensal transcrito no Registro de Apuracgéo
do ICMS, observado o seguinte:

| — os contribuintes usuérios de sistema de processamento eletronico de dados, para emissao de
documentos fiscais e escrituracéo fiscal, deverédo gerar o arquivo no “lay out” constante dos Anexos
06 e 46 deste Regulamento;

Il — os contribuintes que n&o utilizam escrituragao fiscal ou emisséo de documentos fiscais por
sistema de processamento eletrénico de dados deverao gerar o arquivo utilizando o novo programa
da GIM (Médulo Digitagao).
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Art. 306. O contribuinte usuario do sistema de emisséo e escrituracdo fiscal de que trata o art. 301,
estara obrigado a manter, pelo prazo decadencial, as informacdes atinentes ao registro fiscal dos
documentos recebidos ou emitidos por qualquer meio, referentes a totalidade das operacfes de
entrada e de saida e das aquisi¢cdes e prestacdes realizadas no exercicio de apuragéo, na forma
estabelecida neste Regulamento (Convénios ICMS 57/95, 66/98 e 39/00):

| - por totais de documento fiscal e por item de mercadoria (classificacao fiscal), quando se tratar de
(Convénio ICMS 12/06):

a) Nota Fiscal, modelos 1 e 1-A;

b) a partir de 1° de janeiro de 2007, Nota Fiscal Eletrénica, modelo 55;

¢) Nota Fiscal do Produtor, modelo 4, e o cupom fiscal;

Il - por totais de documento fiscal, quando se tratar de (Convénio ICMS 69/02):

a) Nota Fiscal/Conta de Energia Elétrica, modelo 6;

b) Nota Fiscal de Servigos de Transporte, modelo 7,

c) Conhecimento de Transporte Rodoviario de Cargas, modelo 8;

d) Conhecimento de Transporte Aquaviario de Cargas, modelo 9;

e) Conhecimento Aéreo, modelo 10;

f) Conhecimento de Transporte Ferroviario de Cargas, modelo 11;
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g) Nota Fiscal de Servico de Comunicagao, modelo 21;

h) Nota Fiscal de Servico de Telecomunicac¢des, modelo 22;

i) Nota Fiscal de Servi¢o de Transporte Ferroviario, modelo 27 (Convénio ICMS 22/07);

j) Conhecimento de Transporte Eletrénico, modelo 57 (Convénio ICMS 42/09);

[l - por total diario, por equipamento, quando se tratar de Cupom Fiscal ECF, na saida;

IV - por total diario, por espécie de documento fiscal, nos demais casos (Convénio ICMS 75/96).

§ 1° O disposto neste artigo também se aplica aos documentos fiscais nele mencionados, ainda que
nao emitidos por sistema eletrénico de processamento de dados.

§ 2° O contribuinte do Imposto sobre Produtos Industrializados - IPl devera manter arquivado em
meio magnético as informacgdes a nivel de item (classificacao fiscal), conforme dispuser a legislagéo
especifica desse imposto.

§ 3° A obrigatoriedade do arquivamento das informacdes em meio magnético ao nivel de item
(classificacéo fiscal), de que trata o paragrafo anterior, se estende para o Cupom Fiscal emitido por
ECF, dados do livro Registro de Inventério ou outros documentos fiscais (Convénio ICMS 69/02).

8§ 4° O registro fiscal por item de mercadoria de que trata o inciso |, fica dispensado quando o
estabelecimento utilizar sistema eletrénico de processamento de dados somente para a escrituracao
de livro fiscal (Convénio ICMS 66/98).

8 5° O contribuinte devera fornecer, nos casos estabelecidos neste Regulamento, arquivo magnético
contendo as informagdes previstas neste artigo, atendendo as especificagdes técnicas descritas no
Manual de Orientacdo vigentes na data de entrega do arquivo (Convénio ICMS 39/00).
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Art. 335. As instru¢cdes complementares necessarias a aplicacdo desta Secéo, constam do Manual
de Orientag&o/Processamento de Dados, Anexo 06.

Com relagdo a penalidade, o auditor fiscal propés a aplicacdo da multa insculpida no artigo 81-A, Il,
da Lei n°® 6.379/96:

Art. 81-A. As multas para as quais se adotarda o critério referido no inciso IV do art. 80 serdo as
seguintes:

(..)

Il - 5% (cinco por cento) do somatorio dos valores totais das opera¢fes ou das prestacdes que
deveriam constar no arquivo magnético/digital fornecido, exclusivamente, por meio da Guia de
Informacao Mensal do ICMS - GIM, ou aqueles que, mesmo constando do arquivo, apresentem
omissao ou divergéncia entre as informacgfes constantes do arquivo magnético/digital e as
constantes nos documentos ou livros fiscais obrigatérios, ndo podendo a multa ser inferior a 20
(vinte) UFR—PB e nem superior a 400 (quatrocentas) UFR-PB;

Nova redacdo dada ao inciso Il do “caput” do art. 81-A pela alinea “c” do inciso | do art. 5° da
Medida Proviséria n° 263, de 28.07.17 — DOE de 29.07.17.

OBS: A Medida Proviséria n® 263/17 foi convertida na Lei n® 10977/17 — DOE de 26.09.17.

Il - 5% (cinco por cento) do somatorio dos valores totais das operagfes ou das prestacdes que
deveriam constar no arquivo magnético/digital fornecido, exclusivamente, por meio da Guia de
Informacao Mensal - GIM, ou aqueles que, mesmo constando do arquivo, apresentem omisséo ou
divergéncia entre as informagfes constantes do arquivo magnético/digital e as constantes dos livros
fiscais obrigatorios, ndo podendo a multa ser inferior a 10 (dez) UFR-PB e nem superior a 400
(quatrocentas) UFR-PB; (g. n.)

N&o ha duvidas, portanto, que, em razdo de ja estar impelida a enviar da Escrituracdo Fiscal Digital,
a recorrente, por 6bvio, estava desobrigada do envio dos arquivos magnéticos/digitais de que tratam
os dispositivos indicados no Auto de Infragdo, ndo sendo possivel, ipso facto, a aplicacéo de
penalidades por descumprimento da obrigacdo acessoria descrita na inicial.

Conforme assinalado na Nota Explicativa do Auto de Infragc&o, o auditor efetuou os lancamentos a
partir da constatagéo de falta de langamento de notas fiscais na Escrituracdo Fiscal Digital do
contribuinte, tendo realizado as denuncias de acordo com periodos determinados.

Assim, ndo obstante o agente haver indicado, expressamente, que o fato infringente fora a auséncia
de escrituragao de notas fiscais na EFD, ao lavrar o Auto de Infragcdo, apontou conduta diversa
daquela.

N&o ha davidas, portanto, que a matéria tributavel esta bem caracterizada nos autos. O que ocorreu,
em verdade, foi um equivoco de natureza formal por parte do auditor fiscal responséavel pelo
cumprimento da Ordem de Servigo Simplificada n°® 93300008.12.00004012/2015-95 ao inserir o

by

codigo correspondente a “Descricdo da Infracdo”. Trata-se, por conseguinte, de vicio inerente ao
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procedimento do langcamento, ndo se confundindo com vicios de natureza material.

Sobre a matéria, o Conselho de Recursos Fiscais do Estado da Paraiba, em casos idénticos, ja se
manifestou pela nulidade por vicio formal quando o contribuinte, obrigado a enviar EFD, é
denunciado com base em arquivos magnéticos/digitais (GIM). Observemos, a titulo exemplificativo,
as ementas dos Acordaos n° 330/2019 e 682/2018, da lavra dos ilustres conselheiros Gilvia Dantas
Macedo e Petrénio Rodrigues Lima, respectivamente:

Acoérdao n° 330/2019
Relatora: Cons.2 Gilvia Dantas Macedo

OBRIGACOES ACESSORIAS. DESCUMPRIMENTO. ARQUIVO MAGNETICO. OMISSAO DE
NOTAS FISCAIS. VICIO FORMAL. NULIDADE. AUSENCIA DE REGISTRO DE NOTAS FISCAIS
DE ENTRADA NA EFD. FALTA DE LANCAMENTO DE NOTAS FISCAIS DE ENTRADA NOS
LIVROS PROPRIOS. AJUSTE NA PENALIDADE PROPOSTA. RETROATIVIDADE BENIGNA DA
LEI TRIBUTARIA. ALTERADA QUANTO AOS VALORES A DECISAO RECORRIDA. AUTO DE
INFRACAO PARCIALMENTE PROCEDENTE. RECURSO VOLUNTARIO PROVIDO EM PARTE.

Constatou-se um equivoco cometido pela Fiscalizagdo na descricédo do fato infringente denunciado

como omissédo de notas fiscais no arquivo magnético da GIM, quando o contribuinte ja era obrigado
a escrituracgéo fiscal digital, o qual inquinou de vicio formal a denuncia, acarretando, por essa razao,
a sua nulidade.

Cabivel a realizacdo de novo feito fiscal, respeitado o prazo constante no art. 173, 1l, do CTN.

Diante da comprovacao de operacfes que atestam a ocorréncia de notas fiscais destinadas a
empresa fiscalizada, dando conta da ocorréncia de aquisi¢cdes sem o devido lancamento dos
documentos fiscais na EFD, e no livro Registro de Entradas, materializada estara a incidéncia da
multa acessoria pelo descumprimento da obrigacéo de fazer, na forma prevista pela legislagéo de
regéncia.

Correcao na penalidade proposta diante da aplicacéo de legislacdo mais benéfica ao contribuinte,
com a introducéo do artigo 81-A, V, “a”, na Lei n°® 6.379/96.

Acordéo n° 682/2018
Relator: Cons.° Petrbnio Rodrigues Lima

OBRIGACOES ACESSORIAS. DESCUMPRIMENTO. ARQUIVO MAGNETICO. NULIDADE. ViCIO
FORMAL. ESCRITURACAO FISCAL DIGITAL. AUSENCIA DE REGISTRO DE NOTAS FISCAIS
DE ENTRADA NA EFD. CARACTERIZADA EM PARTE. FALTA DE LANCAMENTO DE NOTAS
FISCAIS DE AQUISICAO NOS LIVROS PROPRIOS. DENUNCIA COMPROVADA. CORRECAO
DA PENALIDADE PROPOSTA. RETROATIVIDADE BENIGNA DA LEI TRIBUTARIA. AUTO DE
INFRACAO PARCIALMENTE PROCEDENTE. ALTERADA A DECISAO MONOCRATICA
QUANTO AOS VALORES. RECURSO HIERARQUICO DESPROVIDO.

- A apresentacéo dos arquivos magnéticos com informacgfes omissas dos constantes nos
documentos ou livros fiscais, contraria as normas da legislacéo tributaria, ensejando a imposigéo de
penalidade por descumprimento de obrigacdo acessoria estabelecida em lei, vigente a época dos
fatos. “In casu”, constatou-se um equivoco cometido pela fiscaliza¢do na descrigdo da natureza da
infracdo, e no fundamento legal, que inquinou de vicio formal a acusacao e acarretou, por essa
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razdo, a sua nulidade. Cabivel a realizagdo de novo feito fiscal.

- A auséncia de escrituracdo de notas fiscais na EFD do contribuinte, configura descumprimento de
obrigacao de fazer, sujeitando aqueles que incorrerem nesta conduta omissiva a aplicacao das
penalidades previstas na legislacao tributaria. Correcdes realizadas na instancia singular e reducéo
da penalidade em cumprimento ao Principio da Retroatividade Benigna elidiram parte do crédito
tributério exigido. (g. n.)

Neste norte, resta demonstrado o acerto do julgador singular ao anular os lancamentos a titulo de
“Arquivo Magnético — Informacdes Omissas ou Divergentes”, uma vez caracterizada a existéncia de
vicio formal.

N&o podemos olvidar que a Lei n® 10.094/13, em seu artigo 17, inclui, como hip6tese de vicio de
forma, a situagcdo em exame. Vejamos:

Art. 17. Esté incluido na hipétese prevista no art. 16 desta Lei, o Auto de Infragdo lavrado em
desacordo com o0s requisitos obrigatérios estabelecidos no art. 142 do Codigo Tributario Nacional,
quanto:

| - & identificagdo do sujeito passivo;

Il - & descri¢do dos fatos;

lIl - a norma legal infringida;

IV - a0 nome, ao cargo, ao humero de matricula e a assinatura do autor do feito;

V - ao local, a data e a hora da lavratura;

VI - & intimagdo para o sujeito passivo pagar, a vista ou parceladamente, ou impugnar a exigéncia,
no prazo de 30 (trinta) dias, contado a partir da data da ciéncia do langamento. (g. n.)

Ressalte-se que, apesar do defeito da forma que comprometeu o feito fiscal, a sentenca de nulidade
ndo decide em definitivo em favor do acusado. O que dela resulta € a absolvigdo do autuado da
imputacdo que Ihe é dirigida no libelo acusatorio em exame. A consequéncia desse fato é a abertura
de nova oportunidade para que a fiscalizacédo proceda a lavratura de outra peca acusatéria, em
observancia ao que estabelecem os artigos 18 da Lei n® 10.094/13 e 173, 1l, do Cédigo Tributario
Nacional:

Lei n°®10.094/13:

Art. 18. Declarada a nulidade do langamento por vicio formal, disp6e a Fazenda Estadual do prazo
de 5 (cinco) anos para efetuar novo lancamento, contado da data em que a decisdo declaratoria da
nulidade se tornar definitiva na esfera administrativa.

Caddigo Tributario Nacional:
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Art. 173. O direito de a Fazenda Publica constituir o crédito tributario extingue-se apds 5 (cinco)
anos, contados:

(..)

Il - da data em que se tornar definitiva a decisdo que houver anulado, por vicio formal, o langamento
anteriormente efetuado.

ESCRITURACAO FISCAL DIGITAL — OMISSAO — OPERACOES COM MERCADORIAS OU
PRESTACOES DE SERVICOS E FALTA DE LANCAMENTO DE NOTAS FISCAIS NO LIVRO
REGISTRO DE ENTRADAS

No caso destas duas denudncias, configurou-se afastado o carater contencioso, uma vez que o
contribuinte reconheceu sua condi¢do de devedor, recolhendo o crédito tributario langado no Auto de
Infracdo, tornando-o extinto, por for¢a do que estabelece o artigo 156, I, do Codigo Tributério
Nacional:

Art. 156. Extinguem o crédito tributario:

| - 0 pagamento;

Sendo assim, o crédito tributario efetivamente devido pela recorrente apresenta-se conforme tabela
a sequir:

DESCRICAO DA PERIODO MULTA (R$) MULTA (R$) MULTA (R$)
INFRACAO

ARQUIVO dez/13 688,00 688,00 0,00
MAGNETICO

-INFORMACOES

OMISSAS OU jan/14 49.638,87 49.638,87 0,00
DIVERGENTES

fev/14 37.645,73 37.645,73 0,00
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ESCRITURACAO
FISCAL DIGITAL -
OMISSAO - OP. COM
MERC. OU PREST.
DE SERVICOS

FALTA DE

LANCAMENTO DE
NOTAS FISCAIS NO
LIVRO REGISTRO DE
ENTRADAS

mar/14

abr/14

mai/l4

jun/14

ago/14

set/14

out/14

nov/14

dez/14

set/13

out/13

nov/13

dez/13

jan/13

fev/13

mar/13

abr/13

mai/13

43.100,74

62.850,58

754,80

27.134,08

6.593,30

25.689,54

6.351,96

3.834,69

13.705,23

804,72

1.262,45

1.411,80

3.712,80

764,40

104,64

316,62

424,68

858,00

43.100,74

62.850,58

754,80

27.134,08

6.593,30

25.689,54

6.351,96

3.834,69

13.705,23

0,00

0,00

0,00

0,00

0,00

0,00

0,00

0,00

0,00

0,00

0,00

0,00

0,00

0,00

0,00

0,00

0,00

0,00

804,72

1.262,45

1.411,80

3.712,80

764,40

104,64

316,62

424,68

858,00
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jun/13 107,25 0,00 107,25

jul/a3 107,64 0,00 107,64
ago/13 647,46 0,00 647,46
TOTAIS (R$) 288.509,98 277.987,52 10.522,46

Com estes fundamentos,

VOTO pelo recebimento do recurso hierarquico, por regular, e do voluntario, por regular e
tempestivo, e, quanto ao mérito, pelo desprovimento de ambos, para manter inalterada a deciséao
monocrética que julgou parcialmente procedente o Auto de Infracdo n°®
93300008.09.00002448/2015-90, lavrado em 23 de dezembro de 2015 contra a empresa CELL
COMERCIO PB E SERVICOS DE ELETRONICOS LTDA EPP, condenando-a ao pagamento do
crédito tributario no valor total de R$ 10.522,46 (dez mil, quinhentos e vinte e dois reais e quarenta e
seis centavos) de multas por infragdo, com arrimo nos artigos 88, VII, “a” e 85, Il, “b”, ambos da Lei
n° 6.379/96, por haver o contribuinte infringido o disposto nos artigos 4° e 8°, do Decreto n°
30.478/09 e 119, VIl c/c 276, do RICMS/PB.

Ao tempo em que mantenho cancelado o montante de R$ 277.987,52 (duzentos e setenta e sete mil,
novecentos e oitenta e sete reais e cinquenta e dois centavos) de multas por infragéo.

Ressalto que o crédito tributario efetivamente devido foi recolhido pelo contribuinte.

Por ultimo, reitero a possibilidade de realizacdo de um novo procedimento acusatorio, em funcao do
vicio formal indicado.

Intimacdes necessarias a cargo da reparticdo preparadora, na forma regulamentar.

Segunda Camara de Julgamento, Sala das Sessdes Pres. Gildemar Pereira de Macedo, em 14 de
novembro de 2019..

Sidney Watson Fagundes da Silva
Conselheiro Relator
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