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DESCUMPRIMENTO DE OBRIGACOES ACESSORIAS E PRINCIPAIS. INFORMACOES
OMITIDAS NOS ARQUIVOS MAGNETICOS. FALTA DE LANCAMENTO DE NOTAS FISCAIS DE
AQUISICAO NOS LIVROS PROPRIOS. OMISSAO DE VENDAS. CONTA MERCADORIAS.
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- A apresentacdo dos arquivos magnéticos com falta de informacdes de valores constantes nos
documentos fiscais, bem como a falta de escrituracdo das notas fiscais de aquisicdo nos livros
fiscais proprios, contrariam as normas da legislacdo tributaria, ensejando a imposicdo de
penalidades por descumprimento de obrigacédo acessoria estabelecida em lei. Corre¢des nos valores
das multas propostas sucumbiram parte do crédito tributario inserto na inicial.

- A evidéncia de concorréncia de infracfes, caracterizada pela falta de lancamento de notas fiscais
de aquisicéo e levantamento da Conta Mercadorias no mesmo exercicio, que ensejam omissdes de
saidas de mercadorias tributaveis, fulminou a dentncia de menor monta do respectivo periodo.

- Falta de lancamentos de notas fiscais de aquisicdo nos livros proprios caracteriza a presuncao
legal de que houve omissdes de saidas pretéritas de mercadorias tributaveis, sem o pagamento do
imposto devido. No presente caso, a identificacdo de documentos fiscais ndo destinados a autuada
desconstituiram parte do feito acusatorio.

- Diferenca tributavel apurada por meio do Levantamento da Conta Mercadorias caracteriza a
presuncéao legal de que houve omissdes de saidas de mercadorias tributaveis, sem o pagamento do
imposto devido. In casu, ajustes e correcdes realizadas pela fiscalizacéo elidiram a acusacdo em um
dos periodos denunciados, e majorado o crédito tributario em outro, complementado com a lavratura
de Termo Complementar de Infracao.

- Reduzida a multa por infracdo, por forca da Lei n°® 10.008/13, em obediéncia ao principio da
retroatividade benéfica.

Vistos, relatados e discutidos os autos deste Processo, etc...
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ACORDAM os membros da 22 Camara de Julgamento deste Conselho de Recursos Fiscais, a
unanimidade, e de acordo com o voto do relator, pelo recebimento dos recursos hierarquico por
regular, e voluntario, por regular e tempestivo, e no mérito, pelo desprovimento de ambos, para
manter a sentenca prolatada na instancia singular, que julgou parcialmente procedente o Auto de
Infracdo de Estabelecimento n° 93300008.09.00000511/2011-20, lavrado em 9/12/2011, juntamente
com o Termo de Infragdo Continuada, lavrado em 8/6/2012 (fl. 244), e o Termo Complementar de
Infracéo, lavrado em 9/12/2014 (fl. 258), contra a empresa MADEKIL MADEIRAS E PORTAS LTDA.,
nos autos qualificada, inscrita no CCICMS sob o n° 16.150.024-2, condenando-o ao pagamento do
crédito tributario no montante de R$ 335.022,87 (trezentos e trinta e cinco mil, vinte e dois reais e
oitenta e sete centavos), sendo R$ 161.965,19 (cento e sessenta e um mil, novecentos e sessenta e
cinco reais e dezenove centavos), de ICMS, por infracdo ao art. 306, e seus paragrafos, c/c art. 335,
art. 158, I; art. 160, I, c/fulcro no art. 646, art. 119, VIII, c/c art. 276, Art. 643, 849, II, todos do RICMS,
aprovado pelo Decreto 18.930/97, e R$ 173.057,68 (cento e setenta e trés mil, cinquenta e sete
reais e sessenta e oito centavos), de multa por infragdo, nos termos do art. 82, V, “a” e “f’, e art.

85, I, “b” e IX, “k”, da Lei n°® 6.379/96.

Ao tempo em que cancelo, por indevido, o quantum de R$ 272.305,76 (duzentos e setenta e
dois mil, trezentos e cinco reais e setenta e seis centavos), sendo R$ 33.410,20 (trinta e trés mil,
guatrocentos e dez reais e vinte centavos), de ICMS, e R$ 238.895,56 (duzentos e trinta e oito mil,
oitocentos e noventa e cinco reais e cinquenta e seis centavos) de multa por infragao.

Desobrigado do Recurso Hierarquico, na expressao do art. 84, paragrafo unico, IV, da Lei
n° 10.094/13.

P.R.I.

Segunda Camara, Sala das Sessodes, Pres. Gildemar Pereira de Macedo, em
02 de junho de 2017.

Petrénio Rodrigues Lima
Cons. Relator

Gianni Cunha da Silveira Cavalcante
Presidente

Participaram do presente julgamento os Conselheiros da 22 Camara, JOAO LINCOLN DINIZ

BORGES, DOMENICA COUTINHO DE SOUZA FURTADO e DORICLECIA DO NASCIMENTO
LIMA PEREIRA.

Assessora Juridica
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RELATORIO

Em analise, neste egrégio Conselho de Recursos Fiscais, os Recursos hierarquico e
voluntariointerpostos contra a decisdo monocratica que julgou PARCIALMENTE PROCEDENTE o
Auto de Infracdo de Estabelecimento n° 93300008.09.00000511/2011-20, lavrado em 9/12/2011,
onde a empresa autuada, MADEKIL MADEIRAS E PORTAS LTDA., é acusada da irregularidade
gue adiante transcrevo:

1 - ARQUIVO MAGNETICO — INFORMACOES OMITIDAS >> O contribuinte esta sendo autuado por
omitir no arquivo magnético/digital informagdes constantes nos documentos ou livros fiscais
obrigatérios.

2 - FALTA DE LANCAMENTO DE NOTAS FISCAIS DE AQUISICAO NOS LIVROS PROPRIOS >>
Aquisicdo de mercadorias com recursos advindos de omissdes de saidas pretéritas de mercadorias
tributaveis sem o pagamento do imposto devido, constatada pela falta de registro de notas fiscais
nos livros préprios.

3 — FALTA DE LANCAMENTO DE NOTAS FISCAIS NO LIVRO DE REGISTRO DE ENTRADAS >>
O contribuinte esta sendo autuado por descumprimento de obrigagcéo acessoria por ter deixado de
lancar as notas fiscais correspondentes as mercadorias recebidas ou as prestacoes efetuadas nos
livros fiscais proéprios.

4 - OMISSAO DE SAIDAS DE MERCADORIAS TRIBUTAVEIS — CONTA MERCADORIAS >>
Contrariando dispositivos legais, o contribuinte omitiu saidas de mercadorias tributaveis, resultando
na falta de recolhimento do ICMS. Irregularidade esta detectada através do levantamento Conta
Mercadorias.

Pelos fatos acima descritos, foi incurso o contribuinte como infringente ao art. 306, e seus
paragrafos, c/c art. 335, art. 158, I; art. 160, I, c/fulcro no art. 646, art. 119, VIII, c/c art. 276, Art. 643,
849, 11, todos do RICMS, aprovado pelo Decreto 18.930/97, sendo propostas multas por infragdo com
fulcro no art.82, V, “a” e “f", e art. 85, Il, e IX, “k”, da Lei n® 6.379/96, com exigéncia de crédito
tributario no valor de R$ 607.328,63 sendo R$ 195.375,39, de ICMS, e R$ 411.953,24, de multa por
infrac&o.

Demonstrativos e provas documentais das acusacdes anexas pela fiscalizagéo as fls. 6 a 186.
Cientificado da autuacao por via postal, por meio de aviso de recebimento, AR n® RM 34090223 6
BR, recepcionado em 22/12/2011, fl. 187, o contribuinte se manifestou em sua defesa, apresentando

peca reclamatoria protocolada em 23/1/2012, fls. 190 a 197.

Em contestacao, fl. 233 e 234, a fiscalizacéo rebateu a defesa apresentada e realizou alguns
ajustes e corre¢des que alteram o crédito tributario inicialmente langado.

Sem registro de antecedentes fiscais (fl. 236), foram os autos conclusos a Geréncia Executiva de
Julgamento de Processos Fiscais — GEJUP, que retornou os autos a Reparticdo Preparadora, em
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diligéncia, a fim de providenciar a inclusao nas Contas Mercadorias dos valores provenientes da
dendncia por falta de langamento de nota fiscal de aquisi¢cdo nos livros proprios, e a lavratura do
Termo de Infracdo Continuada para o exercicio de 2010, realizada a fl. 244.

Notificada da lavratura do Termo de Infragdo Continuada em 20/6/2012, por meio de aviso de
recebimento postal, fl. 248, o contribuinte ndo se manifestou nos autos, tendo estes retornado a
Gerencia de Julgamento de Processos Fiscais (GEJUP), e sendo distribuidos ao Julgador Fiscal
Christian Vilar de Queiroz, que, novamente, solicitou, em diligéncia, a lavratura de novo
complemento do crédito tributario, com a lavratura do respectivo Termo, em razao da majoracao
verificada da alteracao realizada na Conta Mercadorias de 2010 a fl. 243.

Cumprida a solicitacdo supra com a lavratura do Termo Complementar de Infragdo a fl. 258, foi
dada a ciéncia deste de forma pessoal na pec¢a acusatoria, em 22/1/2015, ndo havendo
manifestacéo de defesa por parte do sujeito passivo, retornando os autos conclusos para
julgamento.

Apés apreciacdo e analise, o julgador singular decidiu pela procedéncia parcial da autuacéo, fls. 262
a 271, de acordo com a sua ementa que abaixo transcrevo:

OBRIGACAO ACESSORIA E PRINCIPAL. AUSENCIA DE LANCAMENTO DE NOTAS FISCAIS DE
AQUISICAO. OMISSAO DE SAIDAS PRETERITAS. CONTA MERCADORIAS. ARQUIVO
MAGNETICO COM INFORMACOES OMITIDAS. AJUSTES. CORRECAO DA PENALIDADE.

Constatada nos autos, a omissao no arquivo magnético de informacdes e a falta de langcamento de
notas fiscais correspondentes as mercadorias recebidas, que se constituem em descumprimento de
obrigacdo acessoria. O procedimento de auditoria utilizado pela fiscalizacdo no exame da escrita
fiscal do contribuinte fez confirmar a ocorréncia de omissédo de saidas de mercadorias tributaveis,
detectada através do Levantamento da Conta Mercadorias e da constatacao de notas fiscais de
aquisicdo sem a devida contabilizacdo nos livros préprios. Sucumbéncia parcial nos valores relativos
a todas as infragdes. Redugao da multa por infragdo em face da Lei n® 10.008/2013.

AUTO DE INFRACAO PARCIALMENTE PROCEDENTE.

Em sua decisao, a instancia preliminar condenou o contribuinte ao crédito tributario de R$
335.022,87, sendo R$ 161.965,19 de ICMS, e R$ 161.965,19.

Regularmente cientificada da decisé&o singular, de forma pessoal em 23/3/2015, fl. 281, o
contribuinte apresentou Recurso Voluntario, fls. 283 a 292, protocolado em 17/4/2015, em que traz,
em suma, 0s seguintes pontos em sua defesa:

1.  Seria indevida a aplicagdo da multa por omissao de informag¢des em arquivos magnéticos, pois
somente teria deixado de emitir notas fiscais de forma manual em 4/6/2010, e que seu ECF nao
dispunha de condi¢fes para gerar arquivo magnético, em conformidade com o previsto no art. 306
do RICMS/PB;

2. Ovalorde R$ 175.061,79 teria sido reduzido pela fiscalizagdo para R$ 2.541,52, quando da
analise do Livro de Registro de Entradas;

3. O julgador néo teria considerado a hipétese de aplicacdo da Lei n.° 10.008/13, para fins de
exclusdo da multa, em decorréncia da revogacao da alinea “k”, do inciso IX do artigo 85, da Lei n°
6.379/96, em razao do disposto no art.106 do CTN;
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4.  Que deveria ter sido considerada a infracdo de menor gravame ao contribuinte, consoante o
art. 112, do CTN;

5.  Que o autuante teria deixado de atentar que as notas fiscais de 2007, trés, das cinco notas de
2008, e 11, das 15 notas de 2009, refeririam-se as operagdes internas de aquisi¢cao de tijolos e
telhas, cuja tributagédo de faz por pauta fiscal, que geraria crédito fiscal, cujo valor seria 0 mesmo do
débito por ocasido das saidas;

6. A carga tributaria estaria satisfeita para o Estado, por ocasido do recolhimento pela pauta
fiscal, ndo podendo compor a presuncéo de omissdo vendas, da mesma forma que as aquisi¢cdes de
mercadorias sujeitas a sistematica da substituicdo tributaria;

7.  Que o julgador monocratico teria deixado de ponderar que 0 acessorio deve sempre segue 0
principal, e que na hipétese de serem tributadas por presuncao de omisséo de saidas pretéritas,
pela falta de lancamento de notas fiscais de aquisi¢do, impossibilitaria a constituicdo do crédito
tributario por descumprimento de obrigacédo acessoria;

8. No tocante ao Levantamento da Conta Mercadorias, argumenta que o julgador deveria ter
pedido em sua diligencia a conferencia dos livros de registros de inventario, ja que seu fundamento
foi baseado na auséncia destas provas por parte do contribuinte, e que, nos exercicios de 2006 e
2007, o autuante ndo apontou os estoques de 2006 e 2007, destacando apenas o de 2008;

9. A fixacdo do valor agregado de 30% né&o encontra respaldo no CTN e esbarra nos ditames da
Sumula 431 do STJ;

10. Sendo a acusacédo baseada em presuncao, restaria equivocada a aplicacdo da aliquota de 17%,
em detrimento daquela conferida pela Lei do Simples Nacional,

11. Ao final, requer a improcedéncia do Auto de Infracdo e a intimacdo do advogado para permiti-lhe
a sustentacao oral por ocasido de seu julgamento.

Na sequéncia, os autos foram remetidos a esta Casa, e distribuidos a esta relatoria, segundo critério
regimentalmente previsto, para o fim de apreciacéo e julgamento.

Eis o relatério.

| VOTO |
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Trata-se de recursos hierarquico e voluntario, interpostos contra decisdo de primeira instancia que
julgou PARCIALMENTE PROCEDENTE o Auto de Infragéo de Estabelecimento n°
93300008.09.00000511/2011-20, lavrado em 9/12/2011, fl. 3, contra a empresa MADEKIL
MADEIRAS E PORTAS LTDA., devidamente qualificada nos autos.

Antes da andlise do mérito da contenda, determinante se apresenta a verificacdo dos aspectos de
natureza formal do auto infracional.

Vislumbro que o libelo acusatdrio trouxe devidamente os requisitos estabelecidos em nossa
legislagédo tributaria, ndo existindo incorre¢cbes capazes de provocar a nulidade, por vicio formal, na
autuacao, conforme se aduz dos artigos, abaixo transcritos, da Lei n® 10.094, de 27 de setembro de
2013, DOE de 28.09.13:

Art. 15. As incorrecdes, omissdes ou inexatiddes, que ndo importem nulidade, serao sanadas
guando nao ocasionarem prejuizo para a defesa do administrado, salvo, se este lhes houver dado
causa ou quando influirem na solucao do litigio.

Paragrafo Unico. Sem prejuizo do disposto no “caput”, ndo sera declarada a nulidade do auto de
infracdo sob argumento de que a infracdo foi descrita de forma genérica ou imprecisa, quando ndo
constar da defesa, pedido neste sentido.

Art. 16. Os lancamentos que contiverem vicio de forma devem ser considerados nulos, de oficio,
pelos Orgaos Julgadores, observado o disposto no art. 15 desta Lei.

Art. 17. Esta incluido na hipo6tese prevista no art. 16 desta Lei, o Auto de Infracéo lavrado em
desacordo com os requisitos obrigatérios estabelecidos no art. 142 do Codigo Tributario Nacional,
quanto:

| - & identificagdo do sujeito passivo;

Il - & descri¢do dos fatos;

lIl - a norma legal infringida;

IV - a0 nhome, ao cargo, ao humero de matricula e a assinatura do autor do feito;

V - ao local, a data e a hora da lavratura;

VI - & intimagdo para o sujeito passivo pagar, a vista ou parceladamente, ou impugnar a exigéncia,
no prazo de 30 (trinta) dias, contado a partir da data da ciéncia do langamento.

Importa, ainda, declarar que a peca recursal apresentada atendeu ao pressuposto extrinseco da
tempestividade, previsto no art. 67 da Lei n°® 10.094/13, destacando que o recurso voluntario foi
protocolado em 17/4/2015, 25 dias apés a ciéncia da decisdo monocratica, realizada de forma
pessoal em 23/3/2015, fl. 281.
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Assim, a lavratura do Auto de Infracdo atende aos requisitos formais, essenciais a sua validade,
visto que séo trazidos de forma particularizada todos os dispositivos legais aplicaveis a matéria
objeto dessa lide, e ainda, oportunizaram-se ao reclamante todos os momentos para que se
defendesse, reiterando-se a ampla defesa e o contraditério.

Passo, entdo, a analise individualizada do mérito de cada acusacao.

1 - ARQUIVO MAGNETICO — INFORMACOES OMITIDAS

O contribuinte esta sendo autuado pela omissao nos arquivos magnéticos de informagdes
constantes nos documentos ou livros fiscais obrigatoérios, cujo fatos geradores ocorreram em
dezembro/2006 e mar¢o/2010.

Trata-se da aplicacéo de penalidade por descumprimento de obrigacao tributaria acesséria, por
omitir informagdes nos arquivos magnéticos, contidas nos documentos fiscais, ensejando a
penalidade de 5% da diferenca apurada, ndo podendo ser inferior a 20 UFR-PB, consoante art. 85,
IX, “k”, da Lei n°® 6.379/96, cujos valores estdo demonstrados nos autos, com quadro resumo
apresentado as fls. 64, sendo a relacéo das notas fiscais dispostas as fls. 16 e 66.

O autor da acusagédo em epigrafe enquadrou a situacao fatica no art. 306 e seus paragrafos, c/c art.
335, do RICMS/PB. Vejamos o que dispdem os dispositivos infringidos e da penalidade relacionada:

RICMS/PB

Art. 306. O contribuinte usuério do sistema de emisséo e escrituragdo fiscal de que trata o art. 301,
estard obrigado a manter, pelo prazo decadencial, as informacdes atinentes ao registro fiscal dos
documentos recebidos ou emitidos por qualquer meio, referentes a totalidade das operacfes de
entrada e de saida e das aquisi¢cdes e prestacdes realizadas no exercicio de apuragéo, na forma
estabelecida neste Regulamento (Convénios ICMS 57/95, 66/98 e 39/00):

| - por totais de documento fiscal e por item de mercadoria (classificacao fiscal), quando se tratar de
(Convénio ICMS 12/06).:

a) Nota Fiscal, modelos 1 e 1-A;

b) a partir de 1° de janeiro de 2007, Nota Fiscal Eletrénica, modelo 55;

¢) Nota Fiscal do Produtor, modelo 4, e o cupom fiscal;

Il - por totais de documento fiscal, quando se tratar de (Convénio ICMS 69/02):
a) Nota Fiscal/Conta de Energia Elétrica, modelo 6;

b) Nota Fiscal de Servigos de Transporte, modelo 7;

c) Conhecimento de Transporte Rodoviario de Cargas, modelo 8;

d) Conhecimento de Transporte Aquaviario de Cargas, modelo 9;
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e) Conhecimento Aéreo, modelo 10;
f) Conhecimento de Transporte Ferroviario de Cargas, modelo 11;
g) Nota Fiscal de Servico de Comunicagao, modelo 21;

h) Nota Fiscal de Servico de Telecomunicac¢des, modelo 22;

Acrescentada a alinea “i” ao inciso Il do art. 306 pelo art. 2° do Decreto n° 30.927/09 (DOE de
29.11.09).

i) Nota Fiscal de Servico de Transporte Ferroviario, modelo 27 (Convénio ICMS 22/07);

Acrescentada a alinea “j” ao inciso Il do art. 306 pelo art. 2° do Decreto n° 30.927/09 (DOE de
29.11.09).

j) Conhecimento de Transporte Eletrénico, modelo 57 (Convénio ICMS 42/09);
[l - por total diario, por equipamento, quando se tratar de Cupom Fiscal ECF, na saida;
IV - por total diario, por espécie de documento fiscal, nos demais casos (Convénio ICMS 75/96).

§ 1°0 disposto neste artigo também se aplica aos documentos fiscais nele mencionados, ainda que
nao emitidos por sistema eletrénico de processamento de dados.

§ 2°0 contribuinte do Imposto sobre Produtos Industrializados - IPl devera manter arquivado em
meio magnético as informacgdes a nivel de item (classificacao fiscal), conforme dispuser a legislagéo
especifica desse imposto.

§ 3° A obrigatoriedade do arquivamento das informac¢des em meio magnético ao nivel de item
(classificacéo fiscal), de que trata o paragrafo anterior, se estende para o Cupom Fiscal emitido por
ECF, dados do livro Registro de Inventério ou outros documentos fiscais (Convénio ICMS 69/02).

8 4° O registro fiscal por item de mercadoria de que trata o inciso |, fica dispensado quando o
estabelecimento utilizar sistema eletrénico de processamento de dados somente para a escrituracao
de livro fiscal (Convénio ICMS 66/98).

8 5° O contribuinte devera fornecer, nos casos estabelecidos neste Regulamento, arquivo magnético

contendo as informagdes previstas neste artigo, atendendo as especificagdes técnicas descritas no
Manual de Orientacdo vigentes na data de entrega do arquivo (Convénio ICMS 39/00).

(..)

Art. 335. As instru¢cdes complementares necessarias a aplicagdo desta Secao, constam do Manual
de Orientagc&o/Processamento de Dados, Anexo 06.

LEI N° 6.379/96


http://www.phoca.cz/phocapdf

Este texto ndo substitui o publicado oficialmente.

Art. 85. As multas para as quais se adotara o critério referido no inciso |, do art. 80, serdo as
seguintes:

(..)

IX - de 05 (cinco) a 400 (quatrocentas) UFR-PB, aos que cometerem as infragcdes relativas a
processamento de dados, abaixo relacionadas:

(..)

k) omitir ou apresentar informacgdes divergentes das constantes nos documentos ou livros
fiscais obrigatérios — multa equivalente a 5% (cinco por cento) do somatério dos valores totais
dos documentos de entrada e saida que deveriam constar no arquivo magnético/digital
fornecido, ndo podendo a multa ser inferior a 20 (vinte) UFR-PB; (g. n.)

Alega o contribuinte, que seria indevida a aplicagdo da multa por omissao de informacdes em
arquivos magnéticos, pois somente teria deixado de emitir notas fiscais de forma manual em
4/6/2010, e que seu ECF néo dispunha de condi¢bes para gerar arquivo magnético. Tal argumento é
inconsistente, pois, além da obrigatoriedade do cumprimento desta obrigacgéo tributaria independer
da emisséo das notas fiscais, sejam elas, eletrdnicas ou ndo, conforme a exegese da norma
supracitada, especificamente no paragrafo primeiro do artigo 306, a recorrente ja informava suas
declaragdes fiscais por meio de arquivos magnéticos, quando da apresentacdo de suas GIM’s nos
periodos auditados, a exemplo das consultas no sistema ATF, juntadas por esta relatoria as fls. 295
a 298.

Aduz, ainda, a recorrente, que o julgador n&o teria considerado a hipotese de aplicacédo da Lei n
10.008/13, para fins de exclusdo da multa, em decorréncia da revogacédo da alinea “k”, do inciso 1X
do artigo 85, da Lei n® 6.379/96, obedecendo ao disposto no art.106 do CTN. Tal argumento também
nao prospera, haja vista que a Lei n°® 10.008, publicada no DOE de 06/06/2013, revogou o citado
dispositivo, e acrescentou o artigo 81-A na Lei n°® 6.379/96, que em seu inciso “lI” manteve a

mesma penalidade para infracdo ora em analise, razao pela qual, com arrimo no artigo 144 do CTN,
deve ser mantido o fundamento legal aplicado na inicial, ndo havendo fundamento para a aplicagéo
do art. 106 do CTN, ja que o objeto da autuagéo ndo deixou de ser definido como infragéo.

Contudo, comungando com a decisdo monocratica, deve ser excluida da denuncia as Notas Fiscais
n°s 408, 409 e 410, por ndo se destinarem a recorrente, conforme se verifica nas provas
documentais as fls. 88 a 90, insubsistindo a presente denuncia em relagdo ao periodo de
dezembro/2006.

2 — FALTA DE LANCAMENTO DE NOTAS FISCAIS DE AQUISICAO NOS LIVROS PROPRIOS —
OMISSOES DE VENDAS

A acusacgdo em tela decorre da identificacdo de notas fiscais de aquisicfes durante os exercicios de
2006 a 2010, identificadas no demonstrativo a fl. 66, com as provas materiais juntadas as fls. 67 a
96, ndo lancadas nos livros proprios, que teve como fulcro o artigo 646 do RICMS/PB, que autoriza a
presuncao juris tantum de que teria havido omisséo de saidas pretéritas de mercadorias tributaveis,
sem recolhimento do imposto, cabendo ao contribuinte a prova da improcedéncia da presuncéo, ja
gue o mesmo € detentor dos livros e documentos inerentes a sua empresa, podendo produzir provas
capazes de ilidir a acusacao imposta pelo Fisco. Sen&o vejamos:
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Art. 646. Autorizam a presuncao de omissao de saidas de mercadorias tributaveis ou a
realizacdo de prestacdes de servigos tributaveis sem o recolhimento do imposto, ressalvada ao
contribuinte a prova da improcedéncia da presunc¢ao:

| — o fato de a escrituracgéo indicar:

a) insuficiéncia de caixa;

b) suprimentos a caixa ou a bancos, ndo comprovados;

Il — a manutencédo no passivo de obrigagfes ja pagas ou inexistentes;
[l — qualgquer desembolso n&o registrado no Caixa;

IV —a ocorréncia de entrada de mercadorias nao contabilizadas;

V — declaragdes de vendas pelo contribuinte em valores inferiores as informacgdes fornecidas por
instituicdes financeiras e administradoras de cartdes de crédito.

Paragrafo unico. A presuncgdo de que cuida este artigo aplica-se, igualmente, a qualquer situagdo em
gue a soma dos desembolsos no exercicio seja superior a receita do estabelecimento, levando-se
em consideracgao os saldos inicial e final de caixa e bancos, bem como, a diferenca tributavel
verificada no levantamento da Conta Mercadorias, quando do arbitramento do lucro bruto ou da
comprovacgéao de que houve saidas de mercadorias de estabelecimento industrial em valor inferior ao
Custo dos Produtos Fabricados , quando da transferéncia ou venda, conforme o caso. (g.n.)

E de bom alvitre esclarecer que a obrigatoriedade de escriturag&o no Livro Registro de Entradas
envolve todos os registros de entrada de mercadorias, tributadas ou ndo, com a qual o contribuinte
transacione em determinado periodo, de acordo com o que estabelece o art. 276 c/c art. 166-U, do
RICMS:

Art. 276. O Registro de Entradas, modelos 1 ou 1-A, Anexos 24 e 25, destina-se a escrituracdo do
movimento de entradas de mercadorias, a qualquer titulo, no estabelecimento e de utilizacao de
servigos de transporte e de comunicacao. (grifo nosso)

Art. 166-U. Em relagdo ao DANFE e a NF-e, aplicam-se, no que couber, as normas previstas para 0s
demais documentos fiscais.

Da parte grifada do texto extrai-se que a obrigatoriedade se estende a qualquer tipo de aquisicéo,
tributadas ou n&o. Da entrada de mercadoria no estabelecimento nasce a obrigacao do langcamento
da nota fiscal respectiva no Livro Registro de Entradas. Do contrario, a legislacéo tributaria autoriza
a presuncao de que trata o artigo 646, acima destacado, de omisséo de vendas pretéritas de
mercadorias tributaveis sem o pagamento do imposto, desde que, por 6bvio, tenha havido dispéndio
financeiro nas referidas aquisi¢des. O citado dispositivo acompanha o que determina a Lei n°
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6.379/96, no paragrafo 8° do seu artigo 3°[1].

Ressalte-se que o0 que se esta tributando é o valor das saidas de mercadorias tributaveis omitidas
em etapa anterior e cujas receitas auferidas serviram de esteio para o pagamento das aquisi¢coes,
em que as entradas nao foram registradas, o que repercute em violacdo aos arts. 158, | e 160, I, do
RICMS/PB, por presuncéo legal.

Portanto, diante te tal esclarecimento, conclui-se que ndo pode prosperar as alegacdes do
contribuinte de que estariam fora da acusacéo as compras internas de tijolos e telhas, em razéo da
tributacdo destas operacgdes terem sido por meio de pauta fiscal, cujo imposto seria recolhido pelo
fornecedor por ocasidao de suas vendas, ou mesmo em se tratando de aquisicdes para uso e
consumo do estabelecimento.

Doutra banda, da mesma forma que foi analisada a acusacao anterior, deve-se excluir da denuncia
as Notas Fiscais n°s 408, 409 e 410, totalizando R$ 14.123,44, referente ao periodo de
dezembro/2006, por ndo pertencerem a recorrente.

Ademais, verifico que o julgador monocratico excluiu a presente denuncia relativamente aos
exercicios de 2006 e 2010, com fundamento de que haveria concorréncia de infragdes, com a
acusacao de omisséo de vendas, detectada por meio do levantamento da Conta Mercadorias.

De fato. Verifico um equivoco cometido pelo auditor fazendario, quando este acusou nos mesmos
exercicios financeiros, 2006, 2009 e 2010, a omissao de receitas provenientes de vendas de
mercadorias sem o recolhimento do imposto devido pela falta de langcamento de notas fiscais de
aquisicdo, bem como pela diferenca tributavel apurada no demonstrativo da Conta Mercadorias, cuja
repercussao tributéria também é de omissao de saidas, o que caracteriza concorréncia de infracdes,
devendo permanecer a procedéncia da infragdo pela técnica de maior representatividade valorativa
entre as irregularidades detectadas, ou seja, aquela que identificou um quantum debeatur de maior
monta.

Vejamos o entendimento do Conselho de Recursos Fiscais sobre fato correlato a situagdo ora em
andlise:

RECURSO HIERARQUICO DESPROVIDO. OMISSAO DE SAIDAS DE MERCADORIAS
TRIBUTAVEIS. CONTA MERCADORIAS E NOTAS FISCAIS NAO LANCADAS. INFRACOES
CONCORRENTES. LEVANTAMENTO FINANCEIRO. AUTO DE INFRACAO PARCIALMENTE
PROCEDENTE. MANTIDA DECISAO RECORRIDA.

Havendo concorréncia de infracdo permanecera, apenas, aquela de maior monta tributavel,
representativa do universo das irregularidades fiscais, com exclusdo da dendncia de menor valor.
RetificagcBes promovidas fizeram alcancar a real repercusséo tributaria via Termo de Infragdo
Continuada, diante da existéncia de notas fiscais ndo langadas, via Levantamento da Conta
Mercadorias. Manutenc¢éo do resultado apontado pelo Levantamento Financeiro.

Acérdao n° 327/2011.

Relator: Cons. Jodo Lincoln Diniz Borges.
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Portanto, diante da ocorréncia de repercussdes tributarias originarias de irregularidades de mesma
natureza decorrentes da infragdo aos artigos 158, | e 160, | do RICMS/PB, em um mesmo exercicio,
0 auditor autuante deveria ter optado pela técnica que originou maior base de calculo, representativa
do universo maior de omissdes de saidas de mercadorias tributaveis.

Assim, corroboro com a decisédo do julgador singular, que afastou os valores lancados referentes a
“falta de lancamentos de notas fiscais de aquisi¢do nos livros proprios” referentes aos exercicios de
2006 e 2010, permanecendo, para estes periodos, as repercussdes advindas dos respectivos
Levantamentos das Contas Mercadorias, conforme adiante comento.

Em relacdo a indagacédo da recorrente que, diante da concorréncia deveria ser considerada a técnica
gue ensejou o crédito tributario de menor monta, com fundamento no art. 112 do CTN, n&o prospera,
pois nao se trata de caso de duvida, mas sim da escolha daquela, por 6bvio, que abarca uma maior
representatividade das omissdes de vendas caracterizadas, ja que os valores apurados na de menor
monta, podem estar contidos naquela que levantou uma maior repercussao tributéaria.

3 — FALTA DE LANCAMENTO DE NOTAS FISCAIS NO LIVRO DE REGISTRO DE ENTRADAS —
DESCUMPRIMENTO DE OBRIGACAO ACESSORIA.

E cedico que as obrigacBes acessorias decorrem da legislagéo tributaria, e, consoante o artigo 113
do CTN, tém por objeto as prestacdes positivas ou negativas, no interesse da arrecadacéo ou
fiscalizacdo dos tributos. A ndo observancia das citadas prestacoes, rende espaco as normas
sancionadoras, imputando ao sujeito passivo uma penalidade pecunidria, estabelecida em lei, assim
como foi aplicada na primeira acusacao, anteriormente analisada.

Portanto, falta de lancamento das notas fiscais de aquisi¢cao, além de repercutir em presuncao juris
tantum de omissdes de vendas pretéritas, acima comentada, caracterizou a violagdo as normas
provenientes da legislacao tributéria vigente, abaixo citada, impondo a penalidade por
descumprimento de obrigacdo acessoria.

Em detrimento ao argumento da recorrente, de que a obrigacdo acessoéria deve seguir sempre a
principal, ndo prospera no ambito do Direito Tributario, pois aquela ndo esta propriamente vinculada
a esta, tal como ocorre no direito privado, mas sim no interesse da fiscalizagcéo e da arrecadacéo,
conforme exegese do art. 113, 82°, do CTN.

Assim, a obrigacdo tributaria acessoria pode existir independentemente da existéncia de uma
obrigac&o tributaria principal. E essencialmente um dever de natureza instrumental, que viabiliza o
controle do adimplemento da obrigagéo principal, subsistindo mesmo quando inexiste a cobranga do
imposto em relacdo ao fato ao qual a acessoria se relaciona, como é o caso, por exemplo, das
vendas de mercadorias isentas, em que legislacao tributaria ndo dispensa sua escrituracao.

Portanto, o descumprimento de obrigacao tributaria, seja ela principal ou acessoria, caracteriza uma

“ndo prestacdo”, da qual decorre uma sancao prevista em lei. Vejamos a norma tributéria
relacionada ao presente caso:

CTN
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Art. 113. A obrigacao tributéria é principal ou acessoria.

§ 1° A obrigacao principal surge com a ocorréncia do fato gerador, tem por objeto o pagamento de
tributo ou penalidade pecuniaria e extingue-se juntamente com o crédito dela decorrente.

§ 2° A obrigacao acessoria decorre da legislagéo tributaria e tem por objeto as prestacdes, positivas
ou negativas, nela previstas no interesse da arrecadacéo ou da fiscalizacdo dos tributos.

§ 3° A obrigacéo acessoria, pelo simples fato da sua inobservancia, converte-se em obrigacao
principal relativamente a penalidade pecuniaria.

RICMS/PB
Art. 119. Sao obriga¢des do contribuinte:

(..)

VIII - escriturar os livros e emitir documentos fiscais, observadas as disposi¢cdes constantes dos
Capitulos préprios deste Regulamento;

Art. 276. O Registro de Entradas, modelos 1 ou 1-A, Anexos 24 e 25, destina-se a escrituracdo do
movimento de entradas de mercadorias, a qualquer titulo, no estabelecimento e de utilizacdo de
servigos de transporte e de comunicacgao.

Lei n°® 6.379/96

Art. 85. As multas para as quais se adotara o critério referido no inciso |, do art. 80, serdo as
seguintes:

(...
Il — de 03 (trés) UFR-PB:
(...

b) aos que, sujeitos a escrita fiscal, ndo lancarem as notas fiscais correspondentes as mercadorias
recebidas ou as prestagfes efetuadas nos livros fiscais proprios;

Nova redacdo dada a alinea “b” do inciso Il do art. 85 pelo art. 1° da Lei n°® 8.247/07 (DOE de
06.06.07).
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b) aos que, sujeitos a escrita fiscal, ndo lancarem as notas fiscais correspondentes as mercadorias
recebidas ou as presta¢fes efetuadas nos livros fiscais proprios, por documento;

Destarte, a denuncia em tela impde a penalidade por descumprimento de obrigagdo acessoria de 03
UFR-PB, por documento nao langado, e ndo de 20 UFR-PB/mensal, conforme langado na inicial,
devendo ser observado tal exigéncia a partir de junho/2007, ficando os anteriores submetidos a
multa de 03 UFR-PB, por periodo de apuracdo, conforme bem demonstrou a instancia singular, que
corrigiu os valores exigidos na peca vestibular, consoante apresentagdo do demonstrativo a fl. 272,
com a qual corroboro, que abaixo transcrevo:

Periodo Quantidade de Quantidade de Valor da UFR- Multa
notas fiscais UFR-PB PB
nao lancadas

out/06 1 3 24,98 74,94
dez/07 3 3 26,15 235,35
ferv/08 1 3 26,44 79,32
mar/08 1 3 26,59 79,77
jul/o8 1 3 27,21 81,63
out/08 1 3 27,63 82,89
nov/08 1 3 27,7 83,10
dez/08 1 3 27,83 83,49

jan/09 3 3 27,93 251,37
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fev/09 1 3 28,01 84,03

mar/09 2 3 28,14 168,84
mai/09 1 3 38,35 115,05
jun/09 1 3 28,49 85,47
jul/09 1 3 28,62 85,86
ago/09 2 3 28,72 172,32
set/09 2 3 28,79 172,74
out/09 2 3 28,84 173,04
nov/09 3 3 28,91 260,19
TOTAL 2.369,40

4 - OMISSAO DE SAIDAS DE MERCADORIAS TRIBUTAVEIS — CONTA MERCADORIAS.

A acusagdo em tela, omissédo de saidas de mercadorias tributaveis, apurada nos exercicios de 2006
(fl. 7), 2009 (fl. 17) e 2010 (fl. 215), foram detectadas por meio da técnica de Levantamento da Conta
Mercadoria dos respectivos exercicios, que se aplica no caso em que o contribuinte ndo apresenta
uma contabilidade regular, circunstancia em que se arbitra o lucro de 30% (trinta por cento) sobre o
custo das mercadorias vendidas. Caso seja constatado o fato - o valor das vendas inferior ao CMV
acrescido deste lucro - a legislagcéo autoriza a presunc¢éo de que houve saidas sem pagamento do
imposto, conforme determina o Regulamento, nos seus artigos 643, § 49, I, c/c artigos 158, I, e 160,
[, in verbis:

Art. 643. No interesse da Fazenda Estadual, sera procedido exame nas escritas fiscal e contabil das
pessoas sujeitas a fiscalizacéo, especialmente no que tange a exatiddo dos langcamentos e
recolhimento do imposto, consoante as operac¢des de cada exercicio.
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(..)

8 3° No exame da escrita fiscal de contribuinte que ndo esteja obrigado ao regime de tributacdo com
base no lucro real e tenha optado por outro sistema de apuracéo de lucro, nos termos da legislacao
do Imposto sobre Renda e Proventos de Qualquer Natureza, sera exigido livro Caixa, com a
escrituragcdo analitica dos recebimentos e pagamentos ocorridos em cada més.

§ 4° Na hipétese do paragrafo anterior, como mecanismo de afericdo no confronto fiscal, sera
obrigatério:

(..)

Il - o levantamento da Conta Mercadorias, caso em que o montante das vendas devera ser
equivalente ao custo das mercadorias vendidas (CMV) acrescido de valor nunca inferior a 30%
(trinta por cento) para qualquer tipo de atividade, devendo tal acréscimo satisfazer as despesas
arroladas no Demonstrativo Financeiro de que trata o inciso anterior, deste paragrafo, sendo, ainda,
vedada a excluséao do ICMS dos estoques, compras e vendas realizadas, prevalecendo tal exclusédo
apenas para aqueles que mantenham escrita contabil regular.

Art. 158. Os contribuintes, excetuados os produtores agropecuarios, emitirdo Nota Fiscal, modelos 1
ou 1-A, Anexos 15 e 16:

| - sempre que promoverem saida de mercadorias;

Art. 160. A nota fiscal sera emitida:

| - antes de iniciada a saida das mercadorias;

Ressalte-se que a acusacdo em epigrafe teve como fulcro o artigo 646 do RICMS/PB, ja comentado
na andlise da acusagéao anterior, o qual impde ao contribuinte a prova da improcedéncia da
acusacao, pois, para estas denuncias, inverte-se o 6nus da prova, ja que o contribuinte é o detentor
dos livros e documentos inerentes a sua empresa, podendo produzir provas capazes de ilidir a
acusacgao imposta pelo Fisco.

Em relacdo ao exercicio de 2006, o julgador monocratico excluiu as notas fiscais n°s 408, 409 e 410,
por ndo pertencerem a recorrente, ja analisadas na acusacdo por falta de langamentos de notas
fiscais de aquisi¢éo, restando devido o ICMS no valor de R$ 19.633,13, conforme o Levantamento
da Conta Mercadorias corrigido a fl. 274, em que corroboro.

Quanto ao exercicio de 2009, a fiscaliza¢do ja havia considerado no Levantamento da Conta
Mercadorias, objeto da inicial, os valores das saidas omissas declaradas espontaneamente pelo
contribuinte, por meio de processo de parcelamento de divida (n° 1056212010-6). Em contestagéo, o
autor da inicial considerou também o reconhecimento espontaneo inerente a operagao cartdo de
crédito (Processo parcelamento n° 068013.2011-4) deste mesmo exercicio, que também caracteriza
omissao de vendas, cuja correcdo se verifica a fl. 242, que incluiu também o desdobramento das
notas fiscais ndo langcadas quanto ao tipo de tributacdo (tributadas e sujeitas a substituicdo
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tributéria), desaparecendo a repercussao tributaria inicialmente denunciada.

No tocante ao exercicio de 2010, da mesma forma que o anterior, houve correcdes e ajustes
referentes ao reconhecimento das omissfes decorrentes da operacao cartdo de crédito do exercicio
de 2010, formalizado também pelo Processo de parc. n.° 068013.2011-4, fl. 179 a 183, que ensejou
em novo Levantamento da Conta Mercadorias, demonstrado a fl. 243, que, apesar de ter reduzido a
repercussao tributéria em relagdo ao demonstrativo inicial, fl. 15, o valor do crédito tributario lancado
da peca basilar foi inferior ao inicialmente apresentado a fl. 15, de forma que foram lavrados dois
Termos de Infracdo Continuada, fls. 244 e 258, para complementa-lo, ambos devidamente
notificados ao sujeito passivo, sem que houvesse manifestacdo deste sobre os complementos
lancados.

O contribuinte questiona o fato de que a fiscalizagdo nédo considerou os estoques inicial e final de
2006 e o do final de 2010. No entanto, ndo apresentou em nenhum momento, oportunizado para
defesa (reclamacao ou recurso voluntario), provas da existéncia de tais estoques. Além do que, ndo
consta nos registros desta Secretaria pedido de autenticagdo dos respectivos Livros de Inventério
(2006 e 2010), conforme se observa no resultado da consulta de livros autenticados extraido do
Sistema ATF as fls. 228 e 229. Portanto, a afirmacédo de que havia estoques ao final dos exercicios
sem exibir um suporte documental, ou seja, sem provas matérias, ndo produz qualquer efeito para
desconstituir a acusacao.

Quanto ao argumento de que a margem de valor agregado utilizado na Conta Mercadorias nao
encontra respaldo no CTN e esbarra na Sumula n°® 431 do STJ, ndo prospera.

A mencionada Sumula estabelece que “E ilegal a cobranca de ICMS com base no valor da
mercadoria submetido ao regime de pauta fiscal”. Tal enunciado protege o Principio da Reserva
Legal em relacdo a base de calculo do imposto, pois o que define a base de célculo é a lei ordinaria
de cada ente tributante, conforme dispde o art. 97, IV, do CTN que “somente a lei pode estabelecer
a fixacdo da aliquota do tributo e da sua base de calculo”.

A taxa de valor agregado de 30% decorre de arbitramento por autorizacao legal, conforme a norma
acima citada (art. 643, 83°, Il, do RICMS/PB), decorrente do art. 3°, 89°, da Lei n°® 6.379/96[2]. Nao
se trata de valor pautado aplicado nas saidas de mercadorias, mas decorrente de uma técnica de
fiscalizagcdo — Conta Mercadoria — cujo fato indiciario da presuncédo se da quando se constata que o
valor das vendas foi inferior ao custo de mercadorias vendidas, acrescido do lucro arbitrado de 30%,
previsto para os casos de inexisténcia de contabilidade regular, conforme acima ja comentado.

No tocante ao argumento de que ndo caberia a aplicagdo da aliquota de 17%, e sim aquela
conferida pela Lei do Simples Nacional, embora o contribuinte autuado se encontrasse no Regime
de Recolhimento do Simples Nacional, para a acusacdo de omissao de saidas de mercadorias
tributaveis, ndo comporta a aplicacdo de aliquotas desse regime de tributacéo, haja vista que a
cobranca do ICMS deve ser integral, em relacdo ao valor da base de calculo apurada, em
consonancia com a legislacao aplicavel as demais pessoas juridicas, conforme a legislagédo deste
regime especial de tributacdo, normatizado no artigo 13, 8§ 1°, XIll, ‘e’ e “f", da Lei Complementar
n° 123/2006. Vejamos:

Art. 13. O Simples Nacional implica o recolhimento mensal, mediante documento Unico de
arrecadacgdao, dos seguintes impostos e contribui¢cdes:

(..)
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§ 1° O recolhimento na forma deste artigo ndo exclui a incidéncia dos seguintes impostos ou
contribui¢cdes, devidos na qualidade de contribuinte ou responséavel, em relacdo aos quais sera
observada a legislacéo aplicavel as demais pessoas juridicas:

(..)

Xl - ICMS devido:

(...)
€) na aquisicao ou manutencdo em estoque de mercadoria desacobertada de documento fiscal;

f) na operacgéo ou prestacao desacobertada de documento fiscal,

A Resolucdo CGSN n° 30, mencionada pela recusante, remete a norma da art. 13, da LC n°
123/2006, acima citada, quando a omisséo de vendas resta configurada, devendo o langamento de
oficio ser disciplinado pela legislacéo aplicada as demais pessoas juridicas, ou seja, que dispde
sobre aplicacdo da aliquota interna, na época 17%. No caso das acusagfes por presungao juris
tantum, com fulcro no art. 646, do RICMS/PB, € 6bvio que estas s6 serdo evidenciadas, e a devida
cobranca do imposto realizada, nos casos em que o contribuinte ndo provar o contrario das
alegacOes. Assim, evidenciando-se as aludidas omissdes, néo seria possivel a cobranca do imposto
utilizando as aliguotas inerentes ao Simples Nacional, em detrimento da pretenséo do contribuinte,
por determinagéo legal.

E de bom alvitre citar que este Colegiado ja se posicionou em outras decisdes, no sentido de manter
a observancia da legislacéo aplicaveis as demais pessoas juridicas quando da ocorréncia de
omissdes de saidas de mercadorias sem emissao de notas fiscais, com fulcro no art. 646, do
RICMS/PB, conforme Acérdao CRF n°® 294/2014, da lavra da Cons.2 Patricia Méarcia de Arruda
Barbosa, que assim dispoe:

OMISSAO DE VENDAS. OPERACAO CARTAO DE CREDITO E DEBITO. CONTRIBUINTE
REGIDO PELA SISTEMATICA DO SIMPLES NACIONAL. ALTERADA QUANTO AOS VALORES A
DECISAO RECORRIDA. APLICACAO DE LEI MAIS BENEFICA. REDUCAO DE MULTA. AUTO DE
INFRACAO PARCIALMENTE PROCEDENTE. RECURSO HIERARQUICO PARCIALMENTE
PROVIDO.

A diferenca tributavel detectada pelo confronto dos valores das vendas declaradas pelo contribuinte
e os valores informados pelas administradoras de cartdo de crédito e débito autoriza a presuncéo de
omissao de saidas de mercadorias tributaveis, ressalvada a autuada a prova da improcedéncia da
acusacao, o que néo se vislumbra nestes autos.

Para a acusacgao em tela, a exigéncia do ICMS se faz de forma integral, em consonéanciacom a
legislacdo aplicavel as demais pessoas juridicas.

Reducgédo da penalidade de acordo com o Principio da Retroatividade Benigna da Lei, disciplinado no
CTN.
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Por fim, com relacdo as penalidades propostas que tiveram por fundamento o artigo 82 da Lei n°
6.379/96, estas sofreram alteragbes com o advento da Lei n° 10.008, de 5/6/2013, reduzindo as

sancdes nele estabelecidas, produzindo seus efeitos a partir de 1°/9/2013.

No caso em tela, trata-se de ato pretérito ndo definitivamente julgado, devendo, portanto, serem

aplicadas as infra¢des insertas na inicial em conformidade com o disposto no art. 106, Il, “c”, do

CTN, que autoriza a aplicacao retroativa de san¢des mais benéficas para os fatos ora em analise,
em respeito ao Principio da Legalidade. Sendo vejamos:

Cddigo Tributario Nacional
Art. 106. A lei aplica-se a ato ou fato pretérito:

| - em qualquer caso, quando seja expressamente interpretativa, excluida a aplicacéo de penalidade
a infracdo dos dispositivos interpretados;

Il - tratando-se de ato ndo definitivamente julgado:
a) quando deixe de defini-lo como infracao;

b) quando deixe de trata-lo como contrario a qualquer exigéncia de a¢do ou omisséo, desde que néo
tenha sido fraudulento e ndo tenha implicado em falta de pagamento de tributo;

c) quando Ihe comine penalidade menos severa que a prevista na lei vigente ao tempo da sua
préatica. (g.n.)

Lei n®10.008/13

Art. 1° Os dispositivos da Lei n® 6.379, de 2 de dezembro de 1996, a seguir enunciados, passam a
vigorar com as seguintes redagoes:

(...)
XII - 0 “caput” do inciso V do art. 82:

“V - de 100% (cem por cento):”; (g.n.)

Desta forma, comungo as correcdes das penalidades realizadas na deciséo singular, que alterou as
multas de 200% para 100%, pelas razGes acima explanadas.

Diante de todo exposto, passa o crédito tributario a ser constituido em conformidade com o quadro
resumo abaixo demonstrado:
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INFRACOES

FALTA DE
LANCAMENTO
DE NOTAS
FISCAIS NO
LIVRO
REGISTRO DE
ENTRADAS

FALTA DE
LANCAMENTO
DE NOTAS
FISCAIS NO
LIVRO
REGISTRO DE
ENTRADAS

FALTA DE
LANCAMENTO
DE NOTAS
FISCAIS NO
LIVRO
REGISTRO DE
ENTRADAS

FALTA DE
LANCAMENTO
DE NOTAS
FISCAIS NO
LIVRO
REGISTRO DE
ENTRADAS

FALTA DE
LANCAMENTO
DE NOTAS
FISCAIS NO
LIVRO
REGISTRO DE
ENTRADAS

FALTA DE
LANCAMENTO
DE NOTAS

PERIODO

01/10/2006

01/12/2007

01/02/2008

01/03/2008

01/07/2008

01/10/2008

31/10/2006

31/12/2007

29/02/2008

31/03/2008

31/07/2008

31/10/2008

ICMS

MULTA

74,94

235,35

79,32

79,77

81,63

82,89

TOTAL

74,94

235,35

79,32

79,77

81,63

82,89
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FISCAIS NO
LIVRO
REGISTRO DE
ENTRADAS

FALTA DE
LANCAMENTO
DE NOTAS
FISCAIS NO
LIVRO
REGISTRO DE
ENTRADAS

FALTA DE
LANCAMENTO
DE NOTAS
FISCAIS NO
LIVRO
REGISTRO DE
ENTRADAS

FALTA DE
LANCAMENTO
DE NOTAS
FISCAIS NO
LIVRO
REGISTRO DE
ENTRADAS

FALTA DE
LANCAMENTO
DE NOTAS
FISCAIS NO
LIVRO
REGISTRO DE
ENTRADAS

FALTA DE
LANCAMENTO
DE NOTAS
FISCAIS NO
LIVRO
REGISTRO DE
ENTRADAS

FALTA DE
LANCAMENTO

01/11/2008

01/12/2008

01/01/2009

01/02/2009

01/03/2009

01/05/2009

30/11/2008

31/12/2008

31/01/2009

28/02/2009

31/03/2009

31/05/2009

83,10

83,49

251,37

84,03

168,84

85,05

83,10

83,49

251,37

84,03

168,84

85,05
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DE NOTAS
FISCAIS NO
LIVRO
REGISTRO DE
ENTRADAS

FALTA DE
LANCAMENTO
DE NOTAS
FISCAIS NO
LIVRO
REGISTRO DE
ENTRADAS

FALTA DE
LANCAMENTO
DE NOTAS
FISCAIS NO
LIVRO
REGISTRO DE
ENTRADAS

FALTA DE
LANCAMENTO
DE NOTAS
FISCAIS NO
LIVRO
REGISTRO DE
ENTRADAS

FALTA DE
LANCAMENTO
DE NOTAS
FISCAIS NO
LIVRO
REGISTRO DE
ENTRADAS

FALTA DE
LANCAMENTO
DE NOTAS
FISCAIS NO
LIVRO
REGISTRO DE
ENTRADAS

FALTA DE

01/06/2009

01/07/2009

01/08/2009

01/09/2009

01/10/2009

01/11/2009

30/06/2009

31/07/2009

31/08/2009

30/09/2009

31/10/2009

30/11/2009

85,47

85,86

172,32

172,74

173,04

260,19

85,47

85,86

172,32

172,74

173,04

260,19
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LANCAMENTO
DE NOTAS
FISCAIS NO
LIVRO
REGISTRO DE
ENTRADAS

ARQUIVO 01/12/2006
MAGNETICO -
INFORMACOES

OMITIDAS

ARQUIVO 01/03/2010
MAGNETICO -
INFORMACOES

OMITIDAS

FALTA DE 01/10/2006
LANCAMENTO

DE N.F. DE

AQUISICAO NOS

LIVROS

PROPRIOS

FALTA DE 01/12/2006
LANCAMENTO

DE N.F. DE

AQUISICAO NOS

LIVROS

PROPRIOS

FALTA DE 01/12/2007
LANCAMENTO

DE N.F. DE

AQUISICAO NOS

LIVROS

PROPRIOS

FALTA DE 01/02/2008
LANCAMENTO

DE N.F. DE

AQUISICAO NOS

LIVROS

PROPRIOS

FALTA DE 01/07/2008

31/12/2006

31/03/2010

31/10/2006

31/12/2006

31/12/2007

29/02/2008

31/07/2008

431,80

122,40

146,88

8.753,09

431,80

122,40

146,88

8.753,09

863,60

244,80

293,76
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LANCAMENTO
DE N.F. DE
AQUISICAO NOS
LIVROS
PROPRIOS

FALTA DE 01/12/2008
LANCAMENTO

DE N.F. DE

AQUISICAO NOS

LIVROS

PROPRIOS

FALTA DE 01/01/2009
LANCAMENTO

DE N.F. DE

AQUISICAO NOS

LIVROS

PROPRIOS

FALTA DE 01/03/2009
LANCAMENTO

DE N.F. DE

AQUISICAO NOS

LIVROS

PROPRIOS

FALTA DE 01/05/2009
LANCAMENTO

DE N.F. DE

AQUISICAO NOS

LIVROS

PROPRIOS

FALTA DE 01/06/2009
LANCAMENTO

DE N.F. DE

AQUISICAO NOS

LIVROS

PROPRIOS

FALTA DE 01/07/2009
LANCAMENTO

DE N.F. DE

AQUISICAO NOS

LIVROS

PROPRIOS

31/12/2008

31/01/2009

31/03/2009

31/05/2009

30/06/2009

31/07/2009

918,00

1.122,00

612,00

171,36

183,60

183,60

918,00

1.122,00

612,00

171,36

183,60

183,60

1.836,00

2.244,00

1.224,00

342,72

367,20

367,20
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FALTA DE
LANCAMENTO
DE N.F. DE
AQUISICAO NOS
LIVROS
PROPRIOS

01/08/2009

FALTA DE
LANCAMENTO
DE N.F. DE
AQUISICAO NOS
LIVROS
PROPRIOS

01/09/2009

FALTA DE
LANCAMENTO
DE N.F. DE
AQUISICAO NOS
LIVROS
PROPRIOS

01/10/2009

FALTA DE
LANCAMENTO
DE N.F. DE
AQUISICAO NOS
LIVROS
PROPRIOS

01/03/2010

FALTA DE
LANCAMENTO
DE N.F. DE
AQUISICAO NOS
LIVROS
PROPRIOS

01/03/2008

FALTA DE
LANCAMENTO
DE N.F. DE
AQUISICAO NOS
LIVROS
PROPRIOS

01/11/2009

OMISSAO DE
SAIDAS DE
MERCADORIAS

01/01/2006

31/08/2009

30/09/2009

31/10/2009

31/03/2010

31/03/2008

30/11/2009

31/12/2006

428,40

428,40

146,88

1.639,44

516,53

19.633,13

428,40

428,40

146,88

1.639,44

516,53

19.633,13

856,80

856,80

293,76

3.278,88

1.033,06

39.266,2¢
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TRIBUTAVEIS -
CONTA
MERCADORIAS

OMISSAO DE
SAIDAS DE
MERCADORIAS
TRIBUTAVEIS -
CONTA
MERCADORIAS

OMISSAO DE
SAIDAS DE
MERCADORIAS
TRIBUTAVEIS -
CONTA
MERCADORIAS

OMISSAO DE
SAIDAS DE
MERCADORIAS
TRIBUTAVEIS -
CONTA
MERCADORIAS
(TERMO DE
INFRACAO
CONTINUADA)

OMISSAO DE
SAIDAS DE
MERCADORIAS
TRIBUTAVEIS -
CONTA
MERCADORIAS
(TERMO COMP
LEMENTAR DE
INFRACAO)

01/01/2009

01/01/2010

01/01/2010

01/01/2010

CREDITO TRIBUTARIO

Ex positis,

31/12/2009

31/12/2010

31/12/2010

31/12/2010

129.274,76

561,68

5.444,33

161.965,19

129.274,76

561,68

5.444,33

173.057,68

258.549,5

1.123,36

10.888,6¢

335.022,¢
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VOTO - pelo recebimento dos recursos hierarquico por regular, e voluntario, por regular e
tempestivo, e no mérito, pelo desprovimento de ambos, para manter a sentenca prolatada na
instancia singular, que julgou parcialmente procedente o Auto de Infragdo de Estabelecimento n°
93300008.09.00000511/2011-20, lavrado em 9/12/2011, juntamente com o Termo de Infragao
Continuada, lavrado em 8/6/2012 (fl. 244), e o Termo Complementar de Infracdo, lavrado em
9/12/2014 (fl. 258), contra a empresa MADEKIL MADEIRAS E PORTAS LTDA., nos autos
gualificada, inscrita no CCICMS sob o n° 16.150.024-2, condenando-o ao pagamento do crédito
tributario no montante de R$ 335.022,87 (trezentos e trinta e cinco mil, vinte e dois reais e oitenta e
sete centavos), sendo R$ 161.965,19 (cento e sessenta e um mil, novecentos e sessenta e cinco
reais e dezenove centavos), de ICMS, por infracdo ao art. 306, e seus paragrafos, c/c art. 335, art.
158, I; art. 160, I, c/fulcro no art. 646, art. 119, VIII, c/c art. 276, Art. 643, 84°, I, todos do RICMS,
aprovado pelo Decreto 18.930/97, e R$ 173.057,68 (cento e setenta e trés mil, cinquenta e sete
reais e sessenta e oito centavos), de multa por infragdo, nos termos do art. 82, V, “a” e “f’, e art.
85, I, “b” e IX, “k”, da Lei n°® 6.379/96.

Ao tempo em que cancelo, por indevido, o quantum de R$ 272.305,76 (duzentos e setenta e dois
mil, trezentos e cinco reais e setenta e seis centavos), sendo R$ 33.410,20 (trinta e trés mil,
guatrocentos e dez reais e vinte centavos), de ICMS, e R$ 238.895,56 (duzentos e trinta e oito mil,
oitocentos e noventa e cinco reais e cinquenta e seis centavos) de multa por infragao.

Segunda Camara de Julgamento, Sala das Sessdes Pres. Gildemar Pereira de Macedo, em 2 de
junho de 2017.

PETRONIO
RODRIGUES LIMA
Conselheiro
Relator
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